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Elenos Tervidytés nuolr.

Is idéjy
istorijos

Habil. dr. Meilée LUKSIENE atsako j
Ramutés BRUZGELEVICIENES klausimus

37-ajame “Dialogo” numeryje pradéjome lyginti Edukaci-
nés komisijos laiko ir Sip amZiaus pabaigos deSimtmecius, ais-
kintis, kaip Pedagogikos institute brendo dabartines demokrati-
nio Svietimo idéjos. Tesiante pokalbj.



Dris¢iau manyti, kad sociokultiirinio ir nacio-
nalinio aspekto negaléjo iSvengti visi instituto ty-
rimai. Turiu omeny kad ir Jiisy darbg — mokyklos
ir pedagoginés raidos tyrimus. Beje, manau, kad
1985 m. isleista knyga “Demokratiné ugdymo
mintis Lietuvoje XVIII a. antrojoje — XIX a. pir-
mojoje puséje” net savotiskai sujungia XVIII a.
ir Sio amZiaus pabaigos demokratinio Svietimo,
svietimo reformos esming idéjq. Ar tokie spéjimai
turi pagrindo?

Pedagogikos istorijos tematika pacioje instituto
darbo pradzioje kaip ir neegzistavo. A3 atéjau i$ lite-
rattiros istorijos. Pagrindiné mano tema Universitete
buvo XIX a. pirmosios puses lietuviy literatiira ben-
drame kultiiros kontekste. Institutan atéjusi as tega-
léjau imtis pedagogikos istorijos, kuri tiesiogiai lies-
ty sociokultirine pedagogikos erdve, iS darby man
pazistama sriti. Tuo metu pasitaike gera iSoriné pro-
ga: Maskva pradéjo savo pedagogikos istorijos tyri-
mus sajunginiu mastu. Musy instituto taip pat buvo
paprasyta isijungti. AiSku, pedagogikos istorijos pa-
statas tada turéjo biiti pastatytas imperijai sustiprin-
ti. Bet tai buvo proga plésti Lietuvos pedagogikos is-
torijos tyrima legaliai, Maskvos “palaimintiems”. Tai-
gi tada ir prasideda intensyvis Lietuvos pedagogi-
kos istorijos tyrimai, buriama grupeé Zmoniuy - ne tik
i instituto, kvie¢iama ir i5 Salies, ir bréZiami tos isto-
rijos apmatai. Tyrimai tesési keleta deSimtmeciy. Pla-
téjo tematika. Isijunge A.Gudas, J.Lauzikas, ].Vaitke-
vicius, a8, véliau — T.Bukauskiené, i5 Salies— A.En-
dzinas, M.Roc¢ka, M.Kar¢iauskiené, P.Kulikauskiene,
I.Luksaite ir kt. Pedagogikos instituto pastangomis
ir jo iniciatyva buvo uzZmegzti kontaktai su Baltijos
Salimis — Estija, Latvija. Vyksta ne vien tyrimai Lie-
tuvoje, bet rezultatais dalijameés su latviais, estais; bu-
vo rengiamos konferencijos, rengiami bukletai, lei-
dinukai. Nepaisant to, kad temos paprastai siauros,
rengiami didesni apibendrinimai, kyla ir bendrieji
klausimai, atsiranda Pabaltijo pedagogikos istoriky

ir kulttiros Zmoniy saity, klostosi tam tikra atvirai ne-
issakoma priesiska imperiniams tikslams nuostata.



1§ konferenciju ji vis labiau aigkéja. Jos vykdavo pa-
eiliui Rygoj, Taline, Vilniuje. Vilniuje, esant §vietimo
ministrui A.Rimkui, buvo uZdrausta ir tas konferen-
cijas rengti, ir jose dalyvauti. Tuometinis instituto di-
rektorius J.Vaitkeviéius vos isliko direktoriumi.

Aiskus dalykas: per istorija eina Zmogaus sampra-
tos klausimas istorijoje, ivairiy epochy Zmogaus sam-
prata, ir juo ardiau i miisy laikus, juo pavojingiau
marksistinei pozicijai. Visai nelie¢iamas nepriklauso-
mos Lietuvos laikotarpis. Tai —tabu. Jei raSoma, tai fak-
tus tegalima tendencingai interpretuoti. Dideli keblu-
mai ir su XIX a. antraja puse, apskritai visas nacionali-
nio judéjimo laikotarpis — pavojingas, suvarzytas.

Mano pasirinktas laikas — XVIII a. pabaiga, XIX a.
pirmoji pusé, kur Salia nacionalinio atgimimo linijos
eina ir pedagoginio proceso atsinaujinimas. Eduka-
ciné komisija ne tik aiskiai pabréze lenky nacionali-
ne idéja, bet kartu Zadino apskritai nacionaline idéja.
IS tikrujy ten yra demokratinio Svietimo idéjos uZzuo-
mazgos, tik Edukaciné komisija tokius $vietimo prin-
cipus taiko visy pirma bajorams. Tadiau tyrinéjant at-
siskleidZia viena pagrindiné tezé: Lietuvos kultiiros
raida, Zmogaus laisvéjimas ir tautos laisvejimas yra
glaudziai susijes su demokratijos vystymusi, konser-
vatyviosios jégos daZniausiai atlieka slopinantj vaid-
menj. Ir tos jégos — ne vien iSorinés, bet ir vidinés.

inoma, jos kartais istoriniame procese provokuoja
prieSingybe — laisvejima.

Savo istoriniuose tyrinéjimuose noréjau visy pir-
ma pasakoti: biitinos tam tikros demokratijos saly-
gos ir nacionalinei kulttirai augti, ir politiniam ne-
priklausomumui atsirasti, ir laisvai asmenybei for-
muotis. Ta mintis dar gerokai prislopinta gausiy
smulkmeny pirmojoj knygoj — XIX a. pirmosios pu-
sés Lietuvos pedagogikos istorijoje. Antrojoje knygo-
je — apie demokratini ugdyma - siekta 3i idéja rys-
kinti stambiu planu.

Kai darbas buvo baigtas, laikas jau buvo toli pa-
Zenges. Bet kai jis buvo svarstomas apie 1976 metus
misy instituto sektoriuje, kuriam vadovavo J.Lauzi-
kas, mano didZiai nuostabai buvo pasakyta: darbas
negali biti spausdinamas dél to, kad jis lie¢ia ne pe-
dagogika. Siandienine kalba biity galima pasakyti:
pedagoginis procesas aptariamas ne pirmuoju vienin-
teliu planu, o kartu kaip lygiavertis jam nagrinéja-
mas jo socialinis-kulttirinis, Zinoma, kartu ir politi-



nis kontekstas. Darbas buvo padétas | stal¢iy. ISspaus-
dintas jis tik Siek tiek besikei¢iant politinei situacijai,
1985 metais, pasikeitus instituto direktoriui — direk-
toriaujant B.Dobrovolskiui. Neabejoju, kad prie to
darbo isleidimo daug prisidéjo instituto vicedirekto-
rius A.Mockus ir partinés organizacijos sekretore
A.Gudonyte.

Regis, [iis linkstate patvirtinti miisy prielai-
dq, kad ir tarybiniy mety instituto darbuose esti
dabartinés reformos idéjy istaky?

Neabejotina, kad jy biita daug.

Pirmiausia — paZymeétina nepriklausomos, sava-
rankiSkos asmenybeés raidos akcentavimo ir tyrinéji-
mo linkme, teigusi pedagoginio psichologinio povei-
kio salygotuma. Tai veda | miisy reformos pagrindi-
nj teiginj, jog vaikas ugdosi atskleidZiant jo prigim-
tines galias ir sudarant salygas joms kiirybiskai plé-
totis. Be daugelio “kamerinio” pobiidZio $ios kryp-
ties darby, nemazai tyrimy, ypac darZelinuky ugdy-
mo klausimais, atliko instituto PrieSmokyklinio
aukléjimo A.Poskienés vadovaujamas sektorius, no-
rédamas pakelti visos Lietuvos darZelius | aukstesni
lygmenj. Reformai prasidejus, dauguma Zmoniuy, ku-
rie §ia linkme buvo dirbe ir i8 tikrujy nemazai nuvei-
ke, nedvejodami prisidéjo prie reformos idéjy toles-
neés plétotés.

Antroji linkmeé — istoriné, jtvirtinusi pedagogikos
kaip integruoto sociokultiiros bei nacionalinio viene-
to samprata, tvirtinancia, kad negali biti atsietai kal-
bama apie Zmogaus branda be jo kultiirinio, sociali-
nio, tautinio, politinio brendimo ir t.t. Tai — demok-
ratijos linija. Prie antrosios linkmés savo nuostato-
mis ir veikimu prisidéjo didelis instituto lituanisty
biirys, dazniausiai atéje iS universiteto. (A.Mockus,
A.Gudonyté, E.Savickaité, V.Plentaité, Z.Alauniene,
B.Dobrovolskis, T.Bukauskiené, E.Marcelioniene,
L.Tupikiené, R.Narkevi¢iené ir kt.) Jy tyrinéjimus ir
darbus nei$vengiamai Zymeéjo (Zinoma, buvo ir ma-
Zy i8§iméiu) rapestis nacionalinés kultiros plétote bei
likimu. O tai tvirtino pozityvy instituto inasa i ben-
draja misy nacionalinés kultaros raida, kas tiesiog
syja ir su didZiuoju miisy positkiu paskutiniame XX a.
deSimtmetyje.

Tuo laikotarpiu, kai prasideda atlydys ir yra im-



perijos pastatas, pasidaro aiSku, kad laikas brandin-
tas idéjas realizuoti, laikas kalbéti garsiai, pateikti ne
atskirus jy fragmentus, o sujungti i vieng didele pro-
blema — kitokios, nacionalinés Svietimo sistemos pro-
blema. Kas ypatingai svarbu? Integruota mastymo
samprata ne visi Pedagogikos instituto darbuotojai
tuo metu suvoké ir priéme. Daugelis, kad ir pripazi-
no savarankia asmenybés raida, antrojo segmento, so-
ciokultiirinio, svarbos arba nesuvoké, arba vien de-
klaravo.

Kokie konkretiis instituto Zmonés buvo rys-
kiausi reformos pradZios idéjy generuotojai?

I8skir¢iau Laimos Tupikienés vaidmeni. Literate,
puiki organizatore, 1976 m. atéjusi i$ literattros i pe-
dagogika, bet anaiptol neuZsisklendusi nei literatii-
roje, nei pedagogikoje, o gebéjusi zitiréti placiau, bu-
vo vienas i8 ty Zmoniuy, kuri reformos idéja labai spar-
¢iai puoseléjo ir pletojo.

Nepaprastai daug reikSmes Svietimo reformai pa-
judeéti turéjo psichologai. Ir esantys miisy institute, ir
anksciau jame dirbe, ir i$ Salies: Apolonija Poskiené,
Violeta Jonyniene, Rimvydas Augis, Antanas Valan-
tinas, Gintaras Chomentauskas, Violeta Rimkevicie-
neé, Giedre Butkieng, Jolanta Rimkute ir kt.

Saky¢iau, kad velei veiké netiesiogé Alfonso Gu-
¢o asmenybés jtaka: nuo 1971 m. jo sukurta Univer-
siteto Psichologijos katedra i§ karto uzéme pozicija,
visiskai nepriimting Tarybuy Sajungoje. Tiesa, ji nie-
ko nedeklaravo, o tyliai dirbo. Neoficialiai pageidau-
ta, kad visi psichologija studijuojantys iSmokty sve-
timg kalba. Buvo riipinamasi naujausia literatiira.
Svarbus buvo ir paties A.Guco darbas “Psichologijos
raida Lietuvoje”, iSleistas 1968 m. Apie katedrg i$-
kart pasklido geras gandas, jaunimas i jg verzeési. Jau-
nimas, manau, jauté, kad ten alsuojama kur kas lais-
viau nei kitose katedrose. A.Gucas tyliai ta laikotar-
pi vede, ir kai atéjo reformos laikas, daug psichologu
talkino i8 esmes tvarkant daugybe pedagogikos klau-
simu, nes jie buvo pasiruode kritiskai, kiirybiskai mas-



tyti, o ne trepséti uzdarame rate ir gromuliuoti seniai
zinomas tiesas. Tuo tarpu Pedagogikos katedra Situo
laikotarpiu nepajege reformos idéjy paremti.

Toks instituto indélis palyginti su visu miisy ins-
tituty ir aukStujy mokykly darbu per ta okupacijos
laikotarpi. Institute telkeési galbiit neiSvaizdis Zmo-
nés, gal jie i§ tikrujuy dideliy atradimy nepadaré, bet
koncentravosi tam tikra kryptis, neoficialiai, bet vis
deélto globojama ir i§ dalies puoseléjama, ir buvo pa-
ruosta tam-tikra dirva. Kai pradéjome kurti koncep-
cija, vélei atsivere tie patys rySiai su Baltijos Salimis:
Zinojome, ka veikia jie. Be to, jau buvome patys vi-
duje iSnagrinéje ir permaste asmenybeés, vaiko bren-
dimo, vystymosi biida, per pedagogikos istorijg su-
prate, kad pedagogika yra viena i$ tautos mentalite-
to ir mastymo iSraiSky.

Svarbu biity neuzmirsti dar vieno dalyko. Insti-
tuto mokslinio darbo barai — tai viena. Antra — admi-
nistravimas, nuostaty, nuotaiky sudarymas, aplinkos
kiirimas. Instituto administracijai sekdavosi kurti pa-
prastus, demokratiskus, Zmoniskus santykius. Nei
grauZimo, nei Zmoniy meétymo, jei kur “ne taip nu-
krypta”, nebuvo (kas nuolatos kartodavosi kituose
institutuose, istaigose). Tai visy administratoriy di-
delis nuopelnas. Ypatingai iSskiriau A.Mocky ir
A.Gudonyte. A.Mockus 1959 m. atéjo i vicedirekto-
rius. Literatas. Puikiai maté pagrindinés misy idé-
jos, kuri Siandien gyva, gaires. A.Gudonyté — moks-
liné sekretoré. Viena — jie abu puikiai jauté pedago-
ginio proceso ir nacionalinés kultiros tarpusavio pri-
klausomybe. Kita — gindavo Zmones, kurie per daug
“prasikiSdavo”, nuo bet kokiy iskylanéiy pavoju. Be
to, jie abu ir sunkiais laikais susikalbédavo su insti-
tuto direktoriais V.Rajecku, ].Vaitkevi¢iumi, kad ir ju
pozicija buty ginti “prasikisancius”. Kai mane ir
J.LauZika noréta i$ instituto iSvaryti, V.Rajeckas yra
apgynes.

Ir jei 8is institutas iki deokupacijos mety gyveno
palyginti ramy kiirybinj laikotarpj, juolab galéjo
brandinti tokias idéjas, tai i$ dalies to stabilumo, kurj
sukurdavo administratoriai, déka.

Toks vaizdas i bendry bruozy man susidaro apie
Pedagogikos instituto nueita kelig iki 1989 mety.
Paskutinis deSimtmetis btity vertas atskiros iSsamios
analizés.

Aféiil Jums uz atsakymus.



